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Twee- en toespraak Robert de Haas, Ton de Vos

T

Robert, wat is je eerste indruk van deze tentoonstelling?

R

Ik vind de tentoonstelling een duidelijk statement door het samenvoegen van afzonderlijke statements geplaatst in de context van een materialistisch en immaterialistisch historisch perspectief.  Hoe zie jij dat Ton?

T

Wanneer een tentoonstelling zoals hier evenzeer een performatieve val als een sculpturale setting is dan wordt ook het gedrag van de toeschouwers buitengewoon interessant en dat gaat verder dan een statement. Want wat als de primaire inhoud van kunst juist in structurele kwesties kan worden gevonden? 
Je kan dan heel goed de althusseriaans notie van interpellatie hanteren, die aangeeft hoe subjecten worden geproduceerd via ontmoetingen met kunst. Daarom volg ik toch niet helemaal jouw interpretatie.
R

Maar Ton, je moet toch inzien dat ook de vroegere statements van de Humobisten intrinsiek gezien nog immer actueel zijn omwille van de genomen risico’s en de immanente momenten van opgeroepen twijfel. En ook vanwege de nog steeds onverklaarde aspecten.

T
Ja Robert, ik onderken ook wel het van belang daarvan, bijvoorbeeld omdat daarmee op een inductieve wijze het kunstdiscours wordt onderhouden. Maar bedenk wel dat alleen in tentoonstellingen men alles op dezelfde plek en hetzelfde moment bekijkt en becommentarieert, daarmee wordt een specifieke sociabiliteit geproduceerd. Mijn vraag is dan of met zo’n tentoonstelling niet te veel een nieuw ideologisch regime wordt geconstrueerd.

R
Is dat niet een wat te zware conclusie, Ton? Het werkt toch niet alleen in op het publiek, ook op de kunstenaars heeft het een transformatieve invloed. Alle betrokkenen maken met zo’n tentoonstelling een fase door van een hernieuwd zelfbewustzijn en het veroorzaakt daarmee een welkom verlies aan naïviteit vanwege het ondervragen van vooronderstellingen. 
De paradox is wel dat door de herdefiniëring van het commentaar een nieuwe niet te doorgronden betekenislaag wordt bereikt. Dat is mijn inziens ook het belang van het werk van de Humobisten: het ontsnappen aan een definitieve betekenisgeving. Het metakarakter ervan vormt voor mij een deel van de fascinatie, ook omdat het bij de Humobisten nimmer bezwijkt onder een overbewustzijn.  
T

Ik begrijp Robert dat in dit collectief kader de kunst opnieuw wordt uitgevonden, mede omdat het ons enig moment op een niveau van metabewustzijn brengt.  En ik zie ook dat de beschouwers van de activiteiten van de Humobisten niet altijd de volledige intenties van de kunstenaars hebben kunnen of willen doorzien, gebonden als zij zijn door hun maatschappelijke context. Die selectiewil leidt in een tweepolig ritme van toenaderingsdrang en verwijderingswil weliswaar tot artistiek gevormd leven, maar het zou dan de opgave moeten zijn om de momentane fase van die selectiewil te onderzoeken.

Wat mij echter opvalt is dat het lijkt alsof jij voorbij gaat aan de metaforische en ironiserende aspecten in het werk van de Humobisten.

R

Nee Ton, dat is zeker niet geval. Het is dat ik mij meer richt op de actuele implicaties van hun werk. De breuk met vroegere conventies houdt mij intensiever bezig. Wat mij aanspreekt is dat zij in hun artistieke interventies de fysieke condities van een concrete plaats in de productie, presentatie en receptie betrekken. Zij geven daarmee actuele inhoud aan de esthetische en politieke motivaties van het begrip sitespecifiek en geven daarmee ondubbelzinnig complexe betekenissen aan het potentieel van de desbetreffende artistieke strategie.

T

Dat begrijp ik, Robert. Het werk van de Humobisten is stellig een reactie op de implicaties van een autonoom en formeel geïnspireerd postmodernisme. En mijn inziens aan te merken als neomodernistisch. En wat ik nu weer zo interessant vind, is dat het daarmee tegelijkertijd een ironiserend commentaar is op de huidige herontdekking van het modernisme. 
R

Dit roept de vraag op, welke artistieke transformaties worden voltrokken omdat de Humobisten, naar ik denk, absoluut willen voorkomen dat hun kunst als modieus wordt geïnterpreteerd. In dat opzicht vormt naar mijn mening de tentoonstelling een onmisbare bijdrage. Het is een nuchtere reconstructie in een kritische enscenering ontdaan van overbodige paradigma’s. Als je goed kijkt, zie je de argumenten voor die aanpak versleutelt in de logica van de ordening. En op die manier zetten de Humobisten zich af tegen de aura van rationaliteit in de esthetiek van het modernisme die de eigen mythe van het modernisme produceert.
T

Ik denk dat de beschouwer het evenmin moeilijk vindt om in deze tentoonstelling wezenlijke formele en thematische verbanden met de traditie te ontdekken. Ik denk dat het ook komt omdat het samenzijn van de verschillende werken in deze ruimte op zich als een onrevolutionaire zaak kan worden beoordeeld, mede vanwege de antikiserende opstelling. 
En ik realiseerde me met deze tentoonstelling ook iets anders. Op het moment dat het modernisne, waarop de Westerse kunstwaarden doorgaans zijn gebaseerd, ter discussie staat, zie je dat voor veel kunstenaars de eigen identiteit een welkome artistieke hulpbron is. Ik vind het goed te constateren dat de Humobisten dit soort kunstgrepen gelukkig niet nodig blijken te hebben.

R

De magische ordening en metafysica van een identiteit is inderdaad een fantasma en ik zie ook dat de Humobisten als verlichte geesten zich daarvan trachten te verlossen. Hun werk verkrijgt daardoor een soort nieuwe authenticiteit. Het sterke van de Humobisten is dat onder de prikkelende verrassing de verschillende werken een diepe cultuurwetenschappelijke betekenis verbergen.  
T

Robert, laten we het erop houden dat de Humobisten aantonen dat kunst en moraal heel goed samen kunnen gaan. In feite genereren ze alledaagse betekenissen die niet ver afstaan van onze universele existentie en daarmee schept hun werk toch mentale beelden over de continuïteit van het leven.

R

En Ton, waar we het naar ik denk in ieder geval over eens zijn is dat de Humobisten mede de wegbereiders zijn van een nieuwe avantgarde omdat zij het particularisme, als het hermetische dogma van de klassieke kunstenaars, hebben doorbroken met hun collectieve aanpak. Want zoals eens gezegd “two is a crowd”. En het spreekt voor zich dat hiermee ook de institutionele regimes worden gefolterd. 
T

Nou en of. Ik veronderstel dat de subsidiegevers bij de beoordeling van hun werk dikwijls behoorlijk in verwarring raken. Gelukkig benadrukken de Humobisten met hun werk dat de triomf van de beschaving en de rede maar tijdelijk en wankel is. Robert, het is plezierig te merken dat we uiteindelijk tot dezelfde conclusies komen.

R

Dames en heren, tot zover onze tweespraak die we hebben gebaseerd op citaten uit de Witte Raaf en Metropolis M. Wij begrijpen dat u hiermee net als wij veel meer zicht hebben gekregen op het werk van de Humobisten. En u zult zich ongetwijfeld ook kunnen voorstellen dat wij het plezierig en hoogst wenselijk vinden om daar een gewoon persoonlijk menselijk woord aan toe te voegen.
T

En om het persoonlijk woord af te sluiten feliciteer ik jullie ook mede namens Robert van harte met jullie geweldig vijfjarig jubileum en bied ik jullie een zeer fleurig boeket bloemen aan in onze lievelingskleur oranje. 
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